
NOVEDADES EN MATERIA MERCANTIL I TRIBUTARIA

NOVEDADES MERCANTILES

Sentencia de la AP de Barcelona,
número 528/2023, de 21 de diciembre
de 2023.  

Supuesto: Dos hermanos, eran socios
titulares cada uno de ellos del 50% del
capital social de una sociedad y
además, eran administradores
solidarios. Entre ellos, pactan
verbalmente, en contra de lo que dicen
los estatutos, la percepción como
administradores de una remuneración
consistente en una cantidad fija
mensual.

Se produce la defunción de uno de
ellos, y el cónyuge sobreviviente
heredero de las participaciones,
interpone una acción social de
responsabilidad solicitando el reintegro
de todas las cantidades que el hermano
ha recibido como administrador des de
la muerte del otro socio, dado que el
cargo según los estatutos era,
efectivamente, gratuito.

Resolución: La AP entonces, condena
al administrador demandante a devolver
a la sociedad las cuantías cobradas, en
primer lugar, porque la viuda no era

NOVEDADES DOCTRINALES

Resolución de 5 de febrero de 2024 de
la Dirección General de Seguridad
Jurídica y Fe Pública.

Supuesto: Se solicita la inscripción en el
Registro Mercantil de la extinción de la
Sociedad que no tiene ningún activo,
pero sí tiene un acreedor (AEAT), pero
que no se podrá satisfacer. El
Registrador Mercantil rehúsa la
inscripción.

Resolución: La DGSJFP admite el
recurso presentado por la Sociedad
argumentando que para la cancelación
registral de los asientos no es
obligatorio que una sociedad que no
tiene activos presentes un
procedimiento concursal, y además, la
propia Ley Concursal tampoco hace
necesaria que para la cancelación
registral haya una autorización judicial o
una intervención de los acreedores. Por
otra parte, esta cancelación tampoco
perjudica a los acreedores ya que la
cancelación no impedirá que estos
puedan ir igualmente contra la
sociedad, los liquidadores o los socios
si aparece algún elemento del activo
que no se tuvo en cuenta en la
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parte del pacto verbal, que dejó de ser
vigente al morir una de las partes, y
adicionalmente, porque el pacto sólo se
podía mantener si ambas partes
estaban de acuerdo. Además, el
administrador se repartía, a través de
estas cantida cantidades, el beneficio
existente y no autorizaba el reparto de
dividendos. 

 

liquidación.

PRÉSTAMOS ENTRE SOCIEDAD-SOCIO, REQUISITOS A TENER EN CUENTA Y
CRITERIO DE LOS TRIBUNALES.

Es habitual en la práctica empresarial que en el marco de la relación existente entre los
socios y la propia Sociedad en la que participan se produzcan disposiciones de
cantidades a favor de estos, y que para la relación estrecha entre los socios y la
Sociedad en muchas ocasiones estas disposiciones dinerarias no se documentan por
escrito. Este hecho, tenemos que ser conscientes que puede comportar una serie de
repercusiones que puedan ser perjudiciales para el socio.  

En efecto entonces, cuando la sociedad dispone dinero a favor del socio, se reflectará a
la contabilidad de la mercantil, generalmente, a la cuenta 551 “Cuenta Corriente con
socios y administradores”, cuenta que está prevista para operaciones transitorias entre
la sociedad y el socio, pero no pueden ser a largo plazo.

En consecuencia, el socio se puede encontrar que bajo esta premisa la Administración
Tributaria considere que estas disposiciones, no son un préstamo, dado que no está
documentado como tal, sino que en realidad es un pago de retribuciones al socio por su
participación en los fondos propios de la entidad. Es decir, la Administración Pública
considera que este dinero son un rendimiento de capital inmobiliario a integrar a la base
imponible del IRPF del socio. Los indicios que hace servir la Administración para
considerar y concluir que este dinero son dividendos, son: 1) La falta de constancia
jurídica y formal de la operación financiera. 2) La devolución significativa de las
cantidades desde la creación de la cuenta de socios. 3) Que la capacidad de devolución
del préstamo, teniendo en cuenta los ingresos del socio, es limitada.

En relación a esta cuestión también se ha pronunciado los Tribunales de Justicia de
Catalunya, la Audiencia Nacional  o las más recientes de los Tribunales de Justicia del
Principado de Asturias. Según estas resoluciones es esencial que se cumplan los
requisitos con el fin de probar y demostrar la existencia de un préstamo, siendo en
muchos casos insuficiente el hecho que la operación esté incluso formalizada.

En conclusión, en el momento en que la Sociedad haga una disposición a favor del
socio de cantidades, es fundamental que esta se documente en el formato de préstamo,
se declare como préstamo ante la Agencia Tributaria (operación exenta) en el que se
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establezcan plazos de devolución y que los mismos se cumplan, siendo incluso és
indicativo que estas cantidades meriten intereses.

 

NOVEDADES JURISPRUDENCIALES TRIBUTARIAS.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO DE 26 Y 30 DE ABRIL DE 2.024.
 

El Tribunal Supremo determina en casación en qué modalidad del Impuesto de
Transmisiones Patrimoniales y Actos Jurídicos Documentados se gravará una
operación por la cual se extinguirán varios condominios, en los que participan los
mismos titulares, en la medida que la adjudicación de los bienes a cada uno de ellos se
haga de forma proporcional, y sin excesos de adjudicación. Es relevante hacer notar
que se considera que hay condominios diferentes cuando la adquisición de bienes se
hace en momentos diferentes y por títulos diferentes, aunque los titulares sean los
mismos.  

Hasta ahora entonces, se venía considerando que cuando había varias comunidades de
bienes, no se podían disolver las comunidades diverses al mismo tiempo, y todavía que
todos los bienes fueran de los mismos titulares, no se podían hacer lotes de todos los
bienes y repartirlos entre ellos, dado que se consideraba que al ser condominios
diferentes, en realidad se estaban transmitiendo bienes. Esto automáticamente
implicaba una tributación en la modalidad de Transmisiones Patrimoniales al tipo del
10% al considerar el ATC que había permutas entre los titulares.

La relevancia de estas resoluciones viene dada porque parece que la interpretación del
Alto Tribunal es la siguiente: 1) Es estéril considera que hay varias comunidades cuanto
todos los bienes son titulares de las mismas personas, y no hay ninguna normativa civil
que considere que al haber varios títulos hay diferentes comunidades. 2) Los
condominios pueden acordar su disolución, lo que necesariamente nos lleva a que
según su participación en la comunidad se les adjudique una serie de bienes. 3)
Siempre y cuando no haya traslado de titularidad y se cumplan los criterios  de
equivalencia y proporcionalidad  respecto a la adjudicación, no hay una transmisión de
bienes.

En definitiva, lo que nos dice el Tribunal Supremo es que esta operación estará sujeta a
la modalidad de actos jurídicos documentados al tipo del 1,5%.

OTRAS RESOLUCIONES DE INTERÉS. 

Sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona, número 473/2023, de 23 de octubre. Se declara la nulidad de los acuerdos
adoptados por Junta General de una Sociedad de responsabilidad limitada por un vicio en la convocatoria dado que el administrador
dirigió la convocatoria al domicilio del otro socio siendo conocedor que esta había estado modificada, para que asistiera a la Junta.
Es relevante hacer notar que fue este socio el que solicitó la convocatoria de Junta, y constaba de forma expresa que había
modificado su domicilio.
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